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TEFSIR TARIHCILIGI BAGLAMINDA
KLASIK ESBAB-1 NUZUL YAKLASIMININ DEGERLENDIRILMESI

Selim TURCAN®

Abstract

A Critique on the Classical Asbab al-Nuzul Approaches from the Aspect of
Tafseer Historianship

In this article, we critiqued the approaches of classical asbab al-nuzul stu-
dies in the context of Qur'an and Exegesis history and their mental back-
round. So, we dealt with the contribution of asbab al-nuzul tradations to
the Qur'an and Exegesis history, too. Consequently, as a science (‘ilm) of
the Qur'an, asbab al-nuzul is a study field itself, but in our suggestion, it
has an implemental value according to the historical aims. It can be said
that ‘asbab al-nuzul tradations is a historical data field.

Key Words: Asbab al-nuzul, mental backround, Study field, Qur'an and
Tafseer history, implemental value, historical data field.

Kur’an ve Tefsir tarihi calismalari, her ne kadar Kur’an ilimleri (ya da ge-
nel tefsir calismalar) icerisinde telakki edilse de, tarih bilimine ait yontem-
lerle ele alinmalidir. Kur’an ve Tefsir tarihi, tefsir faaliyetinin aksine (amac
ve yoéntem bakimindan) dogrudan dini bir faaliyet alanm degildir. Bu ytizden,
s6z konusu ¢alisma alani, inan¢ konularini ele alsa da inanci merkeze alan
bir yap1 arz etmez. Bu alanda calisan bir arastirmaci dogrudan savunmaci
(apologic) bir tutum sergileyemez. O, tefsirin tasidigl, teolojik, fikhi, teabbu-
di, is’ari vs. her turla birikimden farkl bir bilginin pesindedir. Belki Kur'an
ve tefsir tarihciliginin bu birikimler tizerine bir faaliyet oldugunu séylemek
en dogrusudur. Baska bir ifade ile, bu alanda calisan bir kimse, nakli delil-
leri birer “nass” gibi telakki edip normatif kaidelerin istihrac edilecegi kay-
naklar olarak goremez. Kur'an ve Tefsir Tarihcisinin nakli deliller, ayetler,
rivayet ve hadisler karsisindaki tutumu, onlarin birer tarihi veri alan1 oldu-
gu; tarihi bilgiye ulasmada en 6nemli malzemeyi teskil ettigi biciminde ol-
malidir.
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Tefsir tarihi calisirken, bir taraftan klasik tefsir birikiminden diger taraftan
da tarihi bilgi kaynaklarindan yararlanmak gerekir. Tefsir rivayetlerinin ve di-
rayete dair calismalarin hepsi tizerinde kapsayici tarihi bir faaliyette bulun-
mak, béyle mimkin olur. Dolayisiyla Kur'an ilimlerinin (‘ultiimu’l-Kur'an)
icerdigi bilgi de Tefsir tarihciligi perspektifinden énemli bir deger tasir. Bunlar
icerisinde 6zellikle rivayete dayal olanlar, vazgecilmez bir konuma sahiptir.

Bu makalede biz, klasik esbab-1 ntizul calismalarindaki yaklasimin Tefsir
tarihi baglaminda durumunu ve bunun zihinsel alt yapisimi degerlendirmeye
calismaktayiz. Devaminda ise, esbab-1 ntizul rivayetlerinin tefsir tarihi calis-
malarma katkisi tizerinde durmaktayiz. Neticede, esbab-1 niizul bir Kur’an il-
mi olmas1 bakimindan kendi basina amac tasiyan bir mesai alam iken, 6ne-
rilen yaklasimda tarihi amaca yonelik olarak bir arac degere sahip olmakta-
dir. Bu da s6z konusu bilgi birikiminin tarihi bir veri alam olarak goértilmesi
demektir.

1. Esbab-1 Ntizul Rivayetlerinin Genel Yapisi

Esbab-1 ntizul rivayetleri, ilk bakista tarihi veriler icerisinde degerlendiril-
mesi gereken rivayetler gibi gozlikse de, Kur'an'm Miislimanlar icin temel bir
referans olusu, tarih boyunca bu rivayetleri, yogunluklu olarak lafzin ya da
ibarenin delaletinin ac¢iklik kazanmas: acisindan degerli hale getirmistir. Es-
bab-1 ntizul rivayetlerini sadece tarihi acidan degerli géren bazi mufessirler
ise, esbab-1 niizulin dini degeri bulunmadigini séylemisler, dolayisiyla bun-
lan dikkate almamuslardir.’

Mufessirleri, esbab-1 ntizul rivayetlerini manaya delaleti bakimindan de-
gerli gormeye sevk eden dogal bir zeminin bulundugunu séyleyebiliriz. Her
seyden énce, esbab-1 niizul rivayetlerine, Kur'an'daki tarihi olaylar, kissalar,
cennet-cehennem tasvirleri gibi konularda az rastlanirken; savas/cihad, sah-
si haller, medeni hukuk, devletleraras1 anlasmalar gibi konularda daha ¢ok
rastlanmaktadir.? Bu dagilimin sebebi, sz konusu rivayetlerin tesri’ done-
minde yasanan olaylara iliskin olmasidir. Dogal olarak, bu olaylarin ¢cogunun
glincel hayat ve siyasi meselelerle ilgili olmas1 beklenecektir. Kur'an ayetleri

1 Bu degerlendirmenin dayanag icin bkz. Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi (6. 794
h.), el-Burhan fi 'ulami'l-Kur'an, Daru'l-Fikr, Beyrut 1421/ 2001, I, 45; Celaluddin es-Suyuti
(6. 911 h.), el-itkan fi 'ulimi'l-Kur'an, Kahraman Yaymlari, istanbul 1398/1978, 1, 38; Muham-
med Abdulazim ez-Zerkani, Menahilul-‘irfan fi ulami’l-Kur'an, Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, Beyrut
1415/1995, 1, 91.

2  Bkz. Subhi's-Salih, Mebahis fi ulumi’l-Kur'an, Dersaadet (Istanbul), ts, 141.
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nlizul déneminin s6z konusu akttiel sorunlarmma cevap olarak inince, ilgili
ayetlerin daha cok tesri’ degeri tasiyan ve hiikiim bildiren ayetler olmasi,
kendiliginden bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.® Bu ytizden de esbab-
1 ntizul rivayetleri, tesri’ amach ayetlere yonelik olarak hikmiuin anlasiimasi
bakimindan bir aciklayicilik (tefsir) vasfina sahiptir. Alimler de esbab-1 ntizul
rivayetlerine bu gozle bakmis ve aym dogrultuda deger atfetmislerdir. Esbab-
1 ntizul ile ilgili calismalarda “inis sebeplerini bilmenin faydalar” bashginda
sayllan maddelere bakilirsa, konu daha da netlesir. S6z konusu maddeler,
tesri’deki hikmetin bilinmesi, hiitkmiin tahsis edilmesi, anlama probleminin
giderilip manaya vukufiyet saglanmasi, lafiz umumi olup onu tahsis eden bir
delil bulundugunda sebebin mahallini bu tahsis disinda tutma imkanina ka-
vusma ve ayetin hiikmiintin ona da gecerli kabul edilmesi, hasr vehmin gi-
derilmesi, ayetin gercekten kimin hakkinda indiginin yani mibhem kalanin
tayin edilmesi, ayeti isitenin vahyi tespit, anlayis ve hifzina kolaylik saglama-
s1 gibi faydalan ifade eder.* Dikkat edilirse sayillan maddelerin hemen hepsi,
lafzin ya da ibarenin zapti ve dogru anlasilmasu ile ilgilidir. Yani esbab-1 nti-
zul rivayetlerinden, makro dtizeyde tarihi bir katkidan cok, mikro diizeyde
ayetin ve htikmuintin saglikh bir sekilde (tedeyytin amach olarak) anlasilma-
s1 hedeflenmektedir. Meselenin ‘teslim olunacak bir nassin belirginlik kazan-
masl’ cercevesinde anlamlandirildig: séylenebilir.®

Her ne kadar esbab-1 ntizule iliskin rivayetler énemli oranda tesri’ amach
ayetlerle ilgili olsa da, bu amaci tasimayan ayetlerle ilgili esbab-1 ntizul riva-
yetleri de vardir. S6z konusu sebeblerin de ortak bir karakteri paylastigimi
soyleyebiliriz. Bu cesit sebebler tizerine inen ayetlerin, genellikle Muisltiman-
larin karsitlarindan gelen imtihan amach bir soruya cevap olmasi; ya da kar-
sitlar1 olan musrik, miinafik ve Yahudilere karsi yeni Kitab'in ve peygambe-
rin rastiini ispat etmeyi amaclamasi dikkat cekicidir.® Zira ntizul dénemin-

3 Her ayetle ilgili bir sebeb-i ntizul rivayeti yoktur. Ote yandan Kur'an'mn, oransal bakimdan bir
seriat kitabi (The law) bi¢iminde nitelenen Tevrat'a (Torah) gore, hukuki iceriginin daha fazla
oldugu hususunda bk. Hallaq, Wael B., A History of Islamic Legal Theories, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge 1999, 4 [S. D. Goitein’a ait “The Birth-Hour of Muslim Law”, Muslim
World” baslikli makaleye atfen]. Dolayisiyla azimsanamayacak oranda sebeb-i ntizul rivayeti
mevcuttur.

4  ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 45 vd.; es-Suyuti, el-itkan, I, 38 vd.; ez-Zerkani, Menahil, 1, 91-95; Is-
mail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, T.D.V., Ankara 1989, ss. 117, 118.

5 Mesela bk. ez-Zerkani, Menahil, 1, 76.

6 Mesela Nisa 4/153. ayet ve sebeb-i ntizulti bunun tipik bir érnegidir. Bk. Ebu’l-Hasen Ali b.
Ahmed el-Vahidi (6. 468 h.), Esbabu'n-nuzual, Daru Ibn Kesir, Dimesk-Beyrut1413/1993, 157;
es-Suyuti, Lubabu n-nukul fi esbabi'n-ntizul, Mektebet'l-’Asriyye, Beyrut 1415/1994, 74; Ab-
dulfettah el-Kadi, Esbabu’n-ntizil ‘ani’s-sahabeti ve'l-mufessirin,( cev.: Salih Akdemir), Fecr
Yayimnevi, Ankara 1986, 139.
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de, genel siyasetten ginliik mticadelelere varincaya kadar en etkin faktériin
‘kimlik ¢ekismesi’ oldugunu goértiyoruz. Mesela, Bakara suresi ayetlerine ilis-
kin olarak nakledilen esbab-1 ntizuliin 6nemli b6ltiimu bu tiirdendir. Hatta ta-
rihe ya da teolojik konulara iliskin ayetlerle ilgili sebepler bile, ntizul déne-
mindeki kimlik cekismesi meselesine racidir. Séz gelimi Ztilkarneyn kissasi-
na’ ve ruh ile ilgili soruya® iliskin rivayetler gibi. Aslinda séz konusu esbab-1
ntizul olgusuna, niibtivvetin kendini sunma ve kabul ettirme mticadelesinin
tarihsel bir yansimasi olarak bakmak gerekir. Boylece esbab-1 niizul rivayet-
lerinin bu ikinci tarzda naklettigi olaylarin, gerek Musliimanlar gerekse kar-
sit topluluklar nazarinda, Kuran'in bir kitab (merkezi kimlik degeri) olma
vasfina yonelik ntizul dénemi tartismalar1 oldugunu soyleyebiliriz.

Mifessirler, esbab-1 niizul rivayetlerinin her iki trtine de Kitabin tefsiri-
ni merkeze alan bir yéntemle yaklasmislardir. Bu yaklasim bi¢imi, Musli-
manlar tarafindan ntizul déneminde vahyin Kitdblasmasi stirecinde, onunla
ibadet etme, onu kiraat etme, yazma, 6grenme, 6gretme, yorumlama vs. su-
retiyle onu yasayan bir kitab haline getirme stirecinin bir devam niteliginde-
dir. Clinkti esbab-1 niizul calismalar sadece ‘Kitab tizerine’ bir faaliyettir.
Metni anlamaya ya da Mushafa odaklidir ve bu cerceveye yonelik zihinsel bir
teslimiyeti éngdrmektedir. Bunun delili, esbab-1 ntizul rivayetlerinin Mushaf
tertibine gore ele alinmasi ve bu konuda herhangi bir tarihi analiz yéntemi-
ne, problematik yaklasima ya da tasnife basvurma geregi duyulmamis olma-
sidir. Dikkat edilirse, ilk Musliiman toplum eliyle gerceklesen Mushaflasma,
Kur'an vahyinin Kitablasma prosedurlerinin en énemlilerindendir. Kur'an
vahyinin bir kutsal kitap olarak islev gérmesi, bu proseduirler sayesinde ger-
ceklesir. Dolayisiyla, muifessirlerin, esbab-1 ntizul bilgisine ntizul déneminde-
ki gozle bakmakla, (yukarida bahsi gecen) kimlikler ve referanslar arasi mui-
cadelenin surdiirilmesine katki sunmaya ve toplumsal bilinci zinde tutmaya
devam ettikleri soylenebilir. Yani mufessirler icin Kitabn tarihi, hakkinda
konusulan veya yazilan bir tarih olmaktan c¢ok, icinde yasanmilan bir tarihtir.
Bunun nedeni, sicak tesri’ doneminin atmosferinin ntizultin kesilmesinden
sonra da devam etmesi, cevreyle kimlikler tizerinden ytuirtitiilen mucadelele-
rin déntiserek de olsa stirmesidir. Boylece Muslimanlar, aym atmosferde,
Kur'an'a yonelik baska bir yaklasim gelistirme geregi duymadan hayatlarina
devam etmislerdir. Netice itibariyle, ortaya koymaya cahstigimiz bu durumu,

7 el-Vahidi, Esbabu'n-nuzil, 251; es-Suyuti, Lubabu'n-nukul, 138; el-Kadi, Esbab-1 Ntizul, ss.
246, 247.

8 el-Vahidi, Esbabu'n-nuzil, ss. 245, 246; es-Suyuti, Lubabu'n-nukul, ss. 135, 138; el-Kadi, Es-
bab-1 Niizul, ss. 242, 246, 247.
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‘tarihini yazmaya devam eden bir toplumsal bilincin bir tist bakisa sicrayip
kendi tizerine donememis olmas1’ diye tasvir edebiliriz.

Gelenegin basmdan itibaren mufessirlerin esbab-1 ntizul rivayetlerine yak-
lasimlarinin, Kur'an'in kutsal kitap olma vasfindan kaynaklanan iki yonti var-
dir. Birincisi Kur'an'm bir referans olarak toplumsal ve bireysel yasami dtizen-
lenme fonksiyonunu yerine getirmesiyle ilgilidir. Ikincisi ise, onun ayni zaman-
da bir toplumsal bagdasiklik zemini (en merkezi kimlik degeri) olarak bizzat
varligim ve degerini ortaya koymasi ve savunmasiyla ilgilidir. Birbirini besleyen
bu iki olgu, ntizul dénemi boyunca toplum bilincini temin edip onu ayakta tut-
mustur. Esbab-1 ntizul ise, bu iki olgunun etki alaninda gelisen veya bunlarin
tezahtirti olan olaylarin bir kismum teskil eder. Esbab-1 ntizulin bir calisma
alan olarak ortaya cikisi1 da, sahabe déneminden itibaren baslamak suretiyle,
meseleyi betimlemek biciminde degil, kimlige iliskin s6z konusu insa faaliyeti-
nin devamu niteliginde goztiktir. Ctinkti bu edebiyat ttirti sadece tefsir ve Mus-
haflasma proseduirlerine hizmet eder. Dolayisiyla -yukarida genel tavirlarmi or-
taya koydugumuz- mufessirlerin yaklasim bi¢imini belirleyen temel bir zemin
veya makro bir bilin¢ diizleminden hareket ettiklerini sdyleyebiliriz. Bu bilin¢
dizlemi, onlarim 6nceki nesillerden devraldiklari; sadece tezahtrleri itibariyle
farklilastigim soyleyebilecegimiz temel bir zihin durumudur. Daha acik bir ifa-
deyle séylersek, bu, Kitaba iliskin ortak tasavvurdan miitesekkil genel bir cer-
cevedir. S6z konusu cerceveyi, en azindan klasik esbab-1 niizul yaklasimindan
hareketle betimlemek, daha da aydinlatici olacaktir.

2. Klasik Esbab-1 Niizul Calismalarim Belirleyen Zihinsel Tutum

Esbab-1 niizul ¢calismalarinda ortak bir zihinsel alt yapinin bulundugunu
varsayarsak, onun ttim Kur’an ilimlerinde etkin olan bir atmosfer olusturdu-
gunu da kabul etmemiz gerekir. Dolayisiyla konuya yakin ya da ilgili olan di-
ger Kur’an ilimlerine iliskin bilgiler, s6z konusu ¢erceveyi betimlememizde bi-
ze yardimcl olacak uygun malzemeyi teskil edebilir. S6z gelimi esbab-1 ntizul
ve miindsebet ilmi arasinda yapilacak olan karsitlastirma, bize bir ipucu ve-
recek niteliktedir.

Bilindigi gibi, mtinasebet ilmi, elimizdeki Mushaf tertibine gore ayet ve su-
relerin birbiri ardinca gelmesinde bir hikmet bulundugunu ortaya koymaya
calisan Kur’an ilmidir. Dolayisiyla (fiziksel olarak aym yazi malzemesinde bu-
lunan ya da) Mushafa ait baglamdaki ayetlerin belli bir acidan birbirine

9 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 61 vd.; es-Suyuti, el-itkan, 11, 138 vd.; Cerrahoglu, Tefsir Ustilt1,204 vd.
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uyum i¢inde oldugunu gosterir.’ Bazi klasik ulimu’l-Kur’an kitaplarinda es-
bab-1 ntizul ile miinasebet bilgisi arasindaki farkin “zaman” faktort oldugu
vurgulanmustir.'® Yani, esbab-1 ntizul rivayetleri bize ntizul siirecinde ayetin
indigi tarihe gore bilgi verirken, ayetler arasindaki mrtinasebet yorumlari
Kur'an'm tertibindeki hikmete gore bilgi verir.'! Dikkat edilirse esbab-1 ntizu-
Ie iliskin bu ayrim, Kur’an ilimlerine iliskin Mushaf dis1 bir baglama, zama-
na (ve dolayisiyla mekana) yoneliktir. Hatta bu, Mushaflasmay1 dnceleyen
kronolojik bir cercevedir. Daha da ileri giderek, s6z konusu baglama, vahyin
diger tim spekiilatif baglamlarindan 6nde; onun bir kitab olduguna inanan
ve inanmayan acisindan degismeyen en gercek baglamdir diyebiliriz. Ne var
ki muifessirlerin iki ilim arasindaki farka iliskin tespiti, teorik olmakla sinirh
kalmus, gercekei ve kapsayici kronolojik bir yaklasima mesnet teskil edeme-
mistir. Zira tefsir tarihi boyunca esbab-1 ntizul konusu da mtinasebet ilminin
kendisinden neset ettigi, zaman ve mekan tistii, baglamin her tiirtinti kendi-
sinin teskil ettigi somut Mushaf ile smirlandirilmis bir Kitab tasavvurunun
etkisinde ‘degerli’ hale gelmistir. Daha 6nce degindigimiz gibi esbab-1 niizul
calismalarimin Mushaf tertibini esas almasi; ntizul kronolojisini ya da konu
buittiinltigtinti merkeze almamasi, bunu ortaya koyar. Bu ytizden, esbab-1 nti-
zul ait oldugu baglaminda ele alinmis gibi goziikse de, mufessirlerin zaman
ve mekan Ustl beklentilerine hizmet eden, nihai ve daraltilmis bir konuma
baglanmistir. Tefsircilerin munasebet ilmini dayandirdiklar1 Mushaf tertibini
Kur'an'in Beytii'l-‘{zze’deki tertibinin aynisi olarak gérmeleri ilgi cekicidir.'?

Ote taraftan ayetlerin ntizul kronolojisi ile dogrudan ilgili olan bir takim
Kur’an ilimleri mevcuttur. Bunlarin basinda her halde Mekki-Medeni bashgi
altinda toplanan bilgiler gelir. Ayetlerin Mekki ya da Medeni seklinde nitelen-
dirilmesinde esas alinacak 6lcti konusunda, gelenekte kismi bir ihtilafin bu-
lundugundan so6z edilebilir. S6z konusu Mekki ya da Medeni ayriminin, bir
ayetin Mekke topraklarinda ya da Medine topraklarinda inmis olmasima go-
re; Mekke ehline hitaben ya da Medine ehline hitaben inmis olmasina goére ve
hicretten 6nce veya sonra inmis olmasina gére yapilmas: gerektigi seklinde
ti¢ gortis bulunur.'® Soz konusu gortisler, kisaca ifade edersek, ayetlerin me-
kana, muhataba ve zamana bagl tanimlama o6nerileridir. Bu gortsler iceri-

10 ez-Zerkesi, I, 50; Subhi’s-Salih, Mebahis, 149.

11 ‘Izzuddin b. Abdisselam (6. 660 h.), tam da buna dikkat cekmis, ayetlerin inis sebeblerini esas
gortip munasebet ilmine kars: ihtiyath davranmustir. Bkz. ez-Zerkesi, el-Burhan, I, 63; es-Su-
yati, el-Itkan, 11, 138.

12 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, ss. 63, 64. Had 11/1 ayeti delil getirilir: “Kitabun uhkimet ayatiihii
stimme fussilet min lediin hakimin habir”

13 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 239; es-Suyiti, el-itkan, I, ss. 11, 12.
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sinde zamana bagh ayrimin meshur oldugu ya da baskin cikti1 séylenebilir.
Dolayisiyla Tefsir geleneginin, aslinda ntizul zamanini ve siralamasin esas
alan yaklasim bi¢imine tamamen sirtim1 dénmedigi dastntlebilir. Ne var ki,
nlizul strecinin kronolojisi adina yapilan bu tanimlama, oldukca genel bir
diizeyde kalmus, katkis1 (ancak normatif diizeyde ve) simirli olmustur.'*

Nasih-menstih ilmi, Kur’an ilimleri icerisinde 6zellikle kronolojik bakisin
billurlastig: bir alan olarak karsimiza cikar. Bu yoniiyle de esbab-1 ntizul bil-
gilerinden yardim alir.’® Ne var ki bu kronoloji tasarimi, oldukca indirgeme-
ci, sematik ve ytizeyseldir. Bakis acgisi, sadece bir htikmiin gelmesi, daha son-
ra inen baska bir htitkmtin énceki htitkmun ytrtrltgtint ya da zorunlulugu-
nu kaldirmas: seklindedir. Bu, dogrusal ve basit bir siralilik esasina dayal,
normatif kurallar tarafindan karakterize edilen bir kronolojidir. Zaten tefsir
calismalarn icerisindeki klasik nasih-menstih calismalar bile Mushaf tertibi-
ne gore yapilandirilmstir.'® Klasik nesh yaklasiminda Kur’an ve sonraki bag-
Iilar arasida “tarih” faktériinti yok sayan bir iliski ve sadelik 6ngoraliir. Bu
yontiiyle ancak onun bir kitab oldugunu kabul edenler acisindan degeri ola-
bilir. Halbuki sosyal olaylar karmasik neden-sonug iliskileriyle értludur, psi-
ko-sosyal stireclere tabidir ve buna ntizul stireci de dahildir. S6z konusu ilis-
ki ve stirecler basit siralilik esasi ile de gértintir hale gelmezler. Dikkat edilir-
se, (metni Mushafta baki olup hiiktim iceren ayetlerle ilgili) neshi kabul et-
meyenlerin dayanaklarindan biri de, mensth oldugu iddia edilen hiiktim ile
nasih oldugu iddia edilen htikiim arasimnda ashnda bir konu/illet ayrihginin
bulundugu seklindedir.!” Biz, neshin varligi ya da yoklugu tartismasma ka-
tilmaksizin, bu dayanak noktasinin, her bir tarihi olayin ve ona iliskin ceva-
bin en az bir yontiyle tek oldugu anlamima gelmesi nedeniyle, bir parca hak-
I1 oldugunu teslim etmeliyiz. Bir de bizimle ntizul dénemi olaylar arasmnda
uzun bir zaman farkim var oldugu diistintiltirse, so6z konusu olaylar1 goz-
lemlemek bir dolaylilik arz edecegi icin, oldukca karmasik tarih ve dil kat-
manlarindan mtitesekkil bir alanda ¢6ztimleme yapmak gerekecektir. Bir in-
dirgeme icermesi nedeniyle, Kur’an tarihi ve tefsir tarihi acisindan zikredilen

14 Bu, klasik ulimul-Kur'an kitaplarinda ifade edilmistir. Bk. es-Suyti, el-itkan, I, 11.

15 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 239; ez-Zerkani, Menahil, 1, 76.

16 Mesela su klasik calismalarin tertibine bk. Ebit Ca’fer Muhammed b. Ahmed b. ism&’il en-Nah-
has (6. 338 h.), Kitabu'n-nasih ve’l-menstih, by., ty.; Abdurrahman b. Ali Eba Abdillah ibnu’l-
Cevzi (6. 597 h.), Nasihu'l-Kur'an ve menstuhihi, tahk.: Huseyn Selim Esed ed-Darani, Daru’s-
Sekafeti’l-‘Arabiyye, Dimesk-Beyrut 1411/1990.

17 Mesela Stuleyman Ates’in dayanaklari genelde boyledir. Bk. Stileyman Ates, Kur’an'da Nesh Me-
selesi, Yeni Ufuklar Nesriyat, istanbul 1996. Ya da neshin var oldugu iddia edilen pek cok ayet-
te durum boyledir. ez-Zerkesi, el-Burhan, c. II, ss. 49-51; Subhi’s-Salih, Mebahis, ss. 269,270,
273.
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kronolojik yaklasimi (esbab-1 ntizul bilgilerini degerlendirme hususunda) ye-
terli bulmak giictur. Ote taraftan nesh teorisinde, mensih ayetin nasih olan-
dan 6nce inmesi gibi tarih faktortinan acikca ihlal edildigi meselelerin de bu-
lunmasi,'® kitab tasavvuru bakimindan oldukca manidardir. Zira, boyle de-
gerlendirmeler, ¢cogunluk tarafindan desteklenmemis olsa da bu fikrin savu-
nulabilecegi ortak bir zeminden cesaret almistir.

Degerlendirmelerimiz, klasik esbab-1 ntizul yaklasimini ttimtiyle dayanak-
siz ve anlamsiz bir ¢aba olarak nitelemek anlamina gelmez. Mtifessirleri zik-
redilen yaklasima yodnlendiren etkenlerin basinda, bizzat Hz. Peygamber ve
sahabesinde uygulamasini buldugunu soéyleyebilecegimiz, “sebebin hususili-
ginin hiikmiin umumiligine engel olmamas1 gerektigi” ilkesi gelir. Bu ilke,
vahyi indigi baglamdan kopmadan 6zgtirlestirici bir yoruma tasima gelenegi-
nin; yani ona bir kitab oldugu biciminde yaklasmanin da temelini teskil eder.
Zaten Musahflasma stirecini bliylik oranda sahabe nesli gerceklestirmistir.
Esbab-1 ntizul (ve nasih-mensuh) calismalarini Tefsirde 6nemli bir egilim ha-
line getiren de sahabe neslidir. S6z konusu ilkenin bizzat esbab-1 ntizul riva-
yetlerine acik bir dille yansidigi da gorulir.'® Neticede bu bakis, Kitab'a ilis-
kin inanc ve algima tarafindan yonlendirilen bir metodun trtntdur ve tarih
boyunca kimlik yapicilik amacina yonelik olarak ciddi bir fonksiyon icra et-
mistir.

Ne var ki, betimlemeye calistigimiz tefsir gelenegine ait yaklasim, tim in-
sanlarin bilgi ihtiyacimi1 giderecek ortak bir perspektifi esas olarak gérmez.
Boyle nesnel bir zemin, ancak tarihi bir bakis acisiyla saglanabilir. Tarihi bir
perspektiften bakildiginda ise, esbab-1 niizule iliskin bilgiler, ntizul dénemin-
de yasanan stirecin ve toplumsal déntisiimtn tarihinin aydmlatilmasinda,
ayrica ilk dénem Miusliman bilincin insasmin kronolojik gelisimin takip edil-
mesinde 6nemli tarihsel verilerdir. Zira bunlar, toplumsal déntistiimiin acik
izlerini tasiyan ayetleri tarihlendirip tartisilamayacak bir baglama yerlestir-
menin de en 6nemli aracidir. Bu genel cerceve, Mushaf baglaminin aksine,
btittintiyle elimizin altinda olmayan, tarihi arastirma kurallarina tabi olan bir
cercevedir. Beri taraftan, her ttir muhatap icin, (s6z gelimi) munasebet ilmin-
deki tartismal cikarim ve ilgilendirmelere gore uzlasiya daha acik ve tartis-
masiz bir zemin olma istidadi tasir.

18 BKk. ez-Zerkesi, el-Burhan, 11, 45.

19 Bir sebeb-i niizul rivayetinde bu ilke sahabi Ka'b b. ‘Ucre’ye atfedilir. Bk. el-Vahidi, Esbabun-
ntizal, ss. 48, 49; el-Kadi, Esbabu'n-ntizul, ss. 36, 37. Bir baska 6rnek bunu bizzat Hz. Pey-
gamber’e dayanadirir. Bk. Eba Abdirrahman Mukbil b. Hadi el-Vadi'i, es-Sahihu’l-miisned min
esbabi'n-nuzul, Mektebetu Daru’l-Kuds-Daru’bni’l-Hazm, San’a-Beyrut 1413/1993, 17.
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3. Tarihi Bir Veri Alam Olarak Esbib-1 Niizul Rivayetleri
ve Niizul Kronolojisi

a-Tarihi Verilerdeki Gergeklik Problemi Ac¢isindan
Klasik Esbab-1 Niizul Yaklagiminin Degerlendirilmesi ve Oneriler

Tarih calismalarinda yol gosterici olan yazili belgeler, s6zli nakiller ve ri-
vayetler, baska somut veriler, saglikli bicimde nakledilmis olmak; ait oldugu
varsayilan tarihteki durumu gercekten ifade etmek gibi bir takim temel 6zel-
likleri tasimak durumundadir. Klasik esbab-1 niizul yaklasimi, genel anlam-
da rivayetlere iliskin bir sihhat arastirmasi duyarlihig: goéstermistir. Séyle ki,
bilginler, esbab-1 niizul ilminin, ntizul sebeplerine sahit olanlardan ve vakif
olanlardan, isitme ve nakil yoluyla ve de s6z konusu nakillere yénelik aras-
tirma ile 6grenilebilecek bir ilim olduguna hitkmetmislerdir. Onlar, bunun di-
sinda bir yolla ya da delilsiz bicimde akil yurtittilerek sebeb-i ntizul hakkin-
da konusmanin caiz olmadigini sdyleyip bunda da ittifak etmislerdir. Bu iti-
barla, destekleyici baska bir rivayet olmasa bile, eger bir sahabiden rivayet
bulunursa s6z konusu rivayet kabul edilir. Zira bu konuda sahabi kavli, hak-
kinda ictihada yer olmayanlar ctimlesindendir ve Hz. Peygamber’e ref olunan
haber hiikmtindedir. Ctinkli sebeb-i ntizul sema’ ve nakilden baska bir yolu
olmayan bir haber olduguna gére, sahabinin bunu kendinden séylemesi pek
uzak bir durum olur. Ama sebeb-i ntizul, miirsel bir hadisle yani senedinden
sahabi diiserek tabiinden birine dayanmak suretiyle nakledildi ise kabul edil-
mez. Bu durumda, ancak ravisi (Mticahid, ‘{krime, Sa’id b. Cubeyr, ‘Ata b.
Ebi Rabah, el-Hasen el-Basri, Sa’'id b. el-Musseyyib gibi) sahabeden tefsir al-
mis buyuk tefsir imamlarindan birisi olup rivayetin kendisi de sahih olmasi
ve baska bir miuirsel ile desteklenmesi durumunda kabul edilir.?° Yani sebeb-
i ntizul bilgisi, her durumda sahabi nesline dayanmasi gereken veya 6yle ka-
bul edilen ve klasik nakil 6lctitlerine uygun bir bilgidir.

Klasik birikime ait s6z konusu ¢ikarim, tarihi bir veri alanina iliskin ta-
nimlayic1 bir yaklasim gibi gértilebilir. Yani konu tarihe iliskin oldugu icin,
ntizul tarihine iliskin bir bilginin ancak s6z konusu tarihte yasamis ve ntizu-
le sahit olmus kisiler tarafindan nakledildigi takdirde bilinebilecegini ifade
eden, gerceklige uygun bir aciklama olarak gortilebilir. Ctinkii netice itibariy-
le sebeb-i niizuhi akil yuritme ile bilme imkanimmiz yok gibidir. Bize, gelenek-
sel yaklasimin olgusal bir yaklasim oldugu imajinm veren baska verilere de sa-

20 Bunun ifade edildigi yerler icin bkz. Muhyiddin Ebt Abdillah Muhammed b. Stileyman el-Ka-
fiyeci (6. 879 h.), Kitabu't-teysir fi kavaidi ‘i-lmi't-tefsir, tahk.: ismail Cerrahoglu, AUIFY., An-
kara 1989, ss. 25, 26; ez-Zerkani, Menahil, I, 95; Subhi’s-Salih, Mebahis, ss. 134, 135; Serin-
su, Kur’anin Anlasiimasinda Esbab-1 ntizutin Roliil, Sule Yaymlari, istanbul 1994, 93 vd..
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hibiz. Soéyle ki, merfu’ mtirsel ve mevkuf gibi terimler rivayette verilen bilgi-
nin ya da haberin icerik olarak gercekligi probleminden cok, ona iliskin sa-
hitligin birinci elden bir sahitlik olup olmadig1 konusuyla ilgilidir.>' Bu du-
rum, bir verinin ne tir bir bilgi verdiginden c¢ok, éncelikle onun otantikligi
problemi ile ilgilenmek anlamina gelecegi icin, tarih verilerinin kiymetlendi-
rilmesi perspektifinden bakilirsa, oldukca isabetli bir tavir olarak gozukur.
Ote taraftan, yine gelenekte, tarih calismalarindakine benzer bir istidlal bici-
mine, nakledilen bilginin icerigine iliskin hiiktim verme asamasinda da sahit
oluruz. So6z konusu istidlal bicimi, eldeki verinin dolayh delaletlerinin bir ta-
kim bilgi cikarimlan i¢in kullamilmasidir. Bu cercevede olmak tizere, esbab-1
ntizul rivayetlerinde raviler tarafindan kullanilan kalip ifadelerin birbirinden
farklilik arz ettigi tespit edilmistir. Mesele, nakledilenler icerisinde gercek se-
bebler ile tefsiri aciklamalar1 birbirinden ayirma isinden ibarettir. Bu konu
ele alimrken, rivayetlerde kullanilan dilin zahiri delaletinden hareket edilerek
ortada bir ntizul sebebinin var olup olmadig1 ya da s6z konusu aciklamanin
ayetin konusuna/ tefsirine isaret edip etmedigi meselesi ¢c6ztime kavusturul-
maya calisilir.?? Elbette ki bastan beri btitiin ravilerin séz konusu ifade ka-
Iiplarina riayet ederek rivayet ettigini ya da bu ttr bir tasnifin dilin tabii kul-
laniminda dogal bir zorunlulukla ortaya ¢iktigini iddia edemeyiz. Yine de boy-
le bir élctit, zorunlu bir sonu¢ vermese de tarihi arastirma metotlarinin onay-
layabilecegi sekilde, 6nemli ipuclarina ulasmamiza yardim eder. Zira dilin do-
gal ve dlizglin ifade bicimleri, bize s6z konusu ntianslar1 genellikle yansitir.
Bunun yaninda, 6zellikle sahabe neslinin naklettikleri bilginin icerigi nede-
niyle fazlasiyla sorumlu ve dikkatli davrandiklarini da bilmekteyiz. Bu ytz-
den, onlarin, emin olduklan bilgileri ve emin olmadiklarn zanlarim rivayet
ederken, ayri ayn ifade etmis olmalar1 beklenebilir. Neticede bu yéntemin

21 Isra 17/83 ayetinin sebeb-i nuztil rivayeti, Birinci elden sahitligin rivayetler arasinda bir tercih
sebebi olabildigine dair bir 6érnek teskil etmistir. Bk. es-Suyuti, Lubabu'n-nukul, 135; ez-Zer-
kani, Menahil, 1, 98 vd.

22 “Sebeb-i ntizulti'l-ayeti keza”,” sebeb-i niizalti’l-ayeti huve keza”,"hadese keza fe nezelet”, “va-
ka'a keza fe nezele kavliihu Teald”, “suile ‘an keza fe nezelet’ kaliplan ve rivayetin sebep ifade
ettigi soztin gelisinden veya ibarenin icerdigi bir acik karineden anlasilirsa sebep ifade etmede
nass olan bir rivayetle ytiz ytize bulunulduguna hitikmedilir. Yukaridaki kaliplara bagsvurma-
yan ve sigasindan kesinlikle ntizul sebebi naklettigi anlasilmayan, ayetin manasim aciklama-
ya calisan, sebeb budur demeyen, olay anlatildiktan sonra fe takip edat1 gelmeyen ve soziin ge-

A ow

lisinden ntizul sebebinin indigi anlasilmayan rivayetler, “nezelet hazihi'l-ayetti fi keza”, “ahsebu
hazihi'l-ayete nezelet fi keza”, “ma ahsebu hazihi’l-ayete nezelet illa fi keza”, “muradu’llahi min
hazihi’l-ayeti keza”, “tedullti el-ayetii ‘ala keza”, “yu’hazti minha keza” gibi kaliplardan fi harf-i
cerriyle ifade edilenlerde ve bizzat ravinin zan ifade ettiklerinde her ne kadar bir stiphe bulun-
sa da bunlar sebep ifade etmede nass olmayanlar ctimlesindendir. Daha genis bilgi i¢in bkz.
ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 56; es-Suyti, el-itkan, 1, 41 vd.; ez-Zerkani, Menahil, 1, ss. 96, 97; es-
Subhi’s-Salih, Mebahis, ss. 141, 142; Serinsu, Esbab-1 Ntizultin Rolii, 105 vd.
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kullanilmis olmasi da, ilk bakista geleneksel yaklasimin tarihi bir hassasiyet
tasidigina yorulabilir.

Ne var ki klasik esbab-1 niizul yaklasiminin bu konuya bakisim tam ola-
rak anlamamizi saglayacak bir baska veriyi géz 6ntine almamiz gerekir. O da,
sahabe neslinin sonrakilere 6grettigi “Kur’an hakkinda reye dayal olarak ko-
nusmama” ilkesidir. Bu ytizden bir kisim bilginler sebeb-i ntizul bilgisini el-
de etmenin yolunu anlatirken, konuya iliskin cokca bilinen hadisi ve sahabe-
nin bu hadise uygun davramsini anarak baslamistir.?® Bakilirsa gorular ki,
bahsi gecen hadis ve bu hadis dogrultusunda sahabe neslinin Kur'an ile ilgi-
li konusmama konusundaki titizligi, muhkem ve mtitesabih, nasih ve men-
stth gibi diger Kur'an ilimlerinde de s6z konusu edilir.>* Bu genel tefsir ilke-
si, esbab-1 niizuliin nakle dayanmasi ilkesinin, ashnda tarihi bir zorunluluk
olarak degil de tesri’i bir zorunluluk olarak géraldtgtnu ifade eder. Yaptigi-
mz tespiti destekleyecek bir baska veri, ntizul zamaninda ittifakin bulunma-
dig1 yerde, varsa cogunluk goértisiniin cumhurun kavli séylemi tizerinden
manevi bir otorite kazanmasidir. Boéyle bir durumda muhataplar, cogunlu-
gun tercih ettigi rivayete ‘teslimiyet’i éncelemelidir. Zira cumhur, icma’kadar
olmasa da, benzeri sekilde tesri'i bir otoriteyi ifade eder.?® Zaten bir esbab-1
ntizul rivayetinin gercekten sebep nakledip etmedigi konusu ele alimirken,
hadis ve fikih terminolojisi kullanilir?® ve tarih kritigine iliskin yéntemlere pek
basvurulmaz. Netice itibariyle klasik esbab-1 ntizul tenkidi, sebep bilgisinin
mabhiyetini yeterli oranda tartismaksizin, nakil bi¢ciminin saghklilig: tizerine
yogunlasmis bir sithhat arastirmasidir. Celisen sebeb-i niizul rivayetleri ara-
sinda sithhat arastirmasina gore bir tercihe; o miimkiuin degilse rivayetler ara-
sinda cem’ ve te’life; o da miimkiin olmaz ise ayetin niizuliiniin tekrarlanmis
olduguna karar verilir.?” Sithhat arastirmasi fashnda, soz gelimi el-Buhari’nin
sartlarma gore sahih olan bir rivayet, et-Tirmizi'nin sartlarina gére sahih olan
rivayete tercih edilir. Ctiinkti cumhur birincisine daha cok itibar eder.?® Yani

23 Bu, Hz. Peygamber’in “Hadisten korkun, ancak bildiginiz hari¢c. Kim benim adima bir yalan
soylerse...” diye baslayan hadisidir. Bu hadisten istifade bicimine 6rnek olarak bkz. ez-Zerka-
ni, Menahil, 1, 95.

24 Soz konusu ilimlerle ilgili olarak benzeri hadisler, sahabe ve sonrakilerin kavilleri ve tavri i¢in
bkz. ez-Zerkesi, el-Burhan, 1I, 34; ez-Zerkani, Menahil, 11, ss. 136, 137, 217, 227, 228.

25 Bu konuyu miistakil bir calismada ele almay1 diistinmekteyiz.

26 Bk. Serinsu, Esbab-1 Ntizuliin Rolii, 90 vd. Konu anlatilirken “Sebeb ifade etmede nass olan ri-
vayetler ve olmayan rivayetler” gibi bashklar acilir. Bk. el-Vadi’i, es-Sahihu’l-miisned, ss. 17,
18; ez-Zerkani, Menahil, 1, ss. 96, 97; es-Suyuti, el-Itkan, 1, ss. 42, 43; Serinsu, Esbab-1 Niizu-
Iiin Rolti, ss. 109, 111, 338.

27 es-Suyuti, el-itkan, 1, ss. 42-44; ez-Zerkani, Menabhil, 1, 97 vd..

28 es-Suyuti, el-itkan, 1, ss. 43, 44; ez-Zerkani, Menahil, I, 98; es-Subhi’s-Salih, Mebahis, 146.
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dini bir otorite olmak bakimindan el-Buhari daha éndedir. Burada bizzat ri-
vayetlerin mahiyeti, diger bilgilerle tutarh bir gértiniim arz edip etmedikleri
s6z konusu edilmez. Gérualdtuga gibi konu 6ncelikle tarihi bir mahiyet arz et-
se de, tarih dis1 amaclar 6ncelenerek ve tarih dis1 yontemlere basvurularak
degerlendirilir.?® Zira boyle bir yaklasimda bilgi kendisi i¢in talep edilen bir
sey degil, kendisine teslimiyetin esas oldugu ve mutlaka uygulanmasi gere-
ken bir seydir. Dolayisiyla uygulamaya zorlayacak dini bir gtice ve cazibeye
ihtiyaci vardir. Bu ytizden sithhat arastirmasi da séz konusu dini giic ve ca-
zibe ihtiyacim tatmin edecek sekilde gelistirilmis olur. Hakikat ve ona ulas-
ma yollari, bu yaklasimda, sadece teslim olunacak naklin yapisinda saklidir.

Ote taraftan tasvir ettigimiz klasik gorts, ‘teslimiyet’ merkezli tavrini, ve-
ri alanmin ortaya koydugu karmasa karsisinda gevsetecektir. Rivayet biriki-
minin yetersizligi ve bir takim celiskiler barmdiriyor olmasi gibi nedenler, en
azindan eldeki malzeme tizerinde akli bir faaliyeti zorunlu kilmistir. Sebeb-i
ntizul konusu, temeli itibariyle bir nakil meselesi gértilse de, akila dayal de-
gerlendirmelerin konusu olagelmistir. Bunun pek cok sebebi olabilir. Herhal-
de en 6nemlisi, rivayet birikiminin her ayeti kapsayacak kadar genis olma-
masi ve pek ¢cok konuda birden cok rivayetin gelmis olmasi, rivayetlerde bir
ihtilaf ve celiskinin bulunmasi, daha da 6tesi uydurulmus rivayetlerin bulu-
nabilecegidir. Bunun neticesinde esbab-1 ntizul eserlerinde yer yer, tarihi ger-
ceklere uymama, mantiki tutarsizliklar ve bir takim abartilarin bulunmas gi-
bi eksikliklere rastlanabilir.’® Onun icin eldeki malzemeyi degerlendirme ve
bir sonuca varma isi akla diismustur. Bu itibarla gelenekte, el-Kafiyeci'nin de
dedigi gibi, sebeb-i niizul hakkinda akil ylrtitmek yasak edilmemistir, sade-
ce akil yurtitmenin nakli bir delile dayanmadan yapilmasi yasaktir.?! Ashinda
bunu bir mecburiyeti teslim etmek olarak anlayabiliriz. Dikkat edilirse klasik
esbab-1 ntizul yaklasimi, séz konusu veri alaninda ilk énce nakil dis1 bir yo-
la cevaz vermemis, ama naklin simirh imkanlar karsisinda da buna mecbur
kalmistir. Ortaya konulan bakis acisinin en temel karakteri, énce de vurgu-
ladigimiz gibi, tesri’ merkezli olmasidir. Bu nedenle, rivayet birikiminin tasi-
dig1 bilginin ne oldugu ve gercekligi konularinda kullanilan asil metot, sened
bakimindan bir sithhat arastirmasidir. Diger tarihi metotlar ve akil ytirtitme-
ler, bu asil metoda yardime1 oldugu mtiddetce ve bunun altinda bir kiymete
sahiptir. Halbuki tarihi bakis acisi, naklin sihhatine yardimeci olacak her ve-
riye, bilgiye gétiirmesi bakimindan, esit derecede kiymet vermek durumun-

29 Tarihe ve esbab-1 ntizul arasindaki iliskiye iliskin bir degerlendirme icin bkz. es-Subhi’s-Salih,
Mebahis, 129.

30 Subhi's-Salih, Mebahis, 137 vd.

31 el-Kafiyeci, et-Teysir, 26.
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dadir. Bu cercevede yaklastigimizda, rivayet konuya iliskin bilgi verilerinden
biridir. Rivayetin iceriginin deger icermesi, onun disindaki diger veriler tara-
findan desteklenmesine baghdir. Dolayisiyla, celiskiler iceren ya da farkhlik-
lar arz eden rivayet birikimi, kendi yapisinda tasidigi sthhat verileri ve 6lctit-
leri kadar harici verilere de muhtactir. Harici veriler, hem konuyu aydinlat-
mamiza; hem de (saglama gorevi icra ederek) bizzat rivayetlerden mutesekkil
veri alaninin sundugu bilgiyi belirginlestirmemize yardimci olur.

Ortaya koydugumuz durum muvacehesinde, rivayet birikimi disindan te-
min edilecek tarihi verilere aciklik getirmek gerekir.

b-Rivayet Birikimini Disaridan Destekleyecek Baz1 Araclar

Nuizul dénemi boyunca, Kur'an ayetlerinin icerdigi konularda bir dénti-
stim yasanmistir. Bu déntistime iliskin genel ve kesin bilgilerimiz, esbab-1
ntizul rivayetlerinin olusturdugu veri alani tarafindan tamamlanmali ve do-
layisiyla s6z konusu rivayetleri dogrulamahdir. Burada bir totoloji oldugu dii-
stintlebilir. Dikkat edilirse biz, dogrulama makamui olarak stiphe gétiirmeyen
genel bir bilgi alanindan bahsetmekteyiz. S6z konusu bilgiler, tafsilath bilgi-
ler iceren esbab-1 ntizul rivayetyeri ile tamamlanacak mahiyette olacaktir.
So6z gelisi, Cuma namazinin, ezanin, namazlarm bir kismimnin doért rekat ola-
rak kilinmasimin, kiblenin cevrilmesi meselesinin Medine déneminde gercek-
lesmis olmasi, namaz ibadetinin gelisim stirecine iliskin genel gecer tarihi bil-
gilerimizdendir. Ttiim bu gelismeler, namazin Medine dénemine gecilmesi ile
birlikte kurumsallasmasi ve sembolik-ritiiel yoniintin daha belirgin ve baskin
hale gelmesi biciminde genel bir muhtevaya dogru yorulabilir. Bu durumda,
Muzzemmil suresinin basindaki kiraat yogunluklu uzun gece namazlaria
iliskin emrin, Medine déneminde veya hemen 6éncesinde kaldirilmis oldugu-
na iliskin sebeb-i nitizul rivayetleri®? bu genel bilgilerimizle bir uygunluk arz
etmektedir. Zira s6z konusu rivayetler, namaz icerisindeki kiraatin kisaltilip
sembolik hale getirildigini ve gece namazindaki baglayiciigin da kalktigim
gosterir. Fakat biz, so6z konusu iki uygulama arasindaki zaman farkinin sti-
resine iliskin ihtilafi kaldirmaya yetecek bir sonuca ulasamayiz. Bu 6érnegin
de gosterdigi tizere, genel bilgilere dayali bu veri alani, genel bir dogrulama
zemini sunmaktadir, ama konuyu butlintiyle aydinlatma hususunda yeterli
degildir.

Ntizul dénemi boyunca Kur'an ayetlerinin tematik yapisinda yasanmis
olan déntistim, buna paralel olarak onun dilindeki tislup ve kavramsal yapi-
da da gerceklesmistir. Dolayisiyla Kur'an dilinde tek dtize bir tislup ve kavram

32 es-Suyuti, Lubabu'n-nukul, 237; el-Kadi, Esbab-1 niizul, 409.
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orgtistinden bahsedemeyiz. Konuya iliskin déntistim, tefsir literattirtinde baz
genel tespitlerde ifadesini bulmustur. Bu tespitler sunlardir: Mekki ve Medeni
ayetler tsluptaki farklilia bagh olarak ayrilabilir. Muhataba ve ele aliman ko-
nulara gore tslup farkhlasmistir; tevhid, ahiret ve nabtivvetten bahseden ilk
donem ayetler kisa ve etkileyici bir tisluba sahiptir, buna mukabil ahkamin
bulundugu ge¢ dénem ayetler uzun ve diiz anlatimi esas almistir.®® Ne var ki
konu, ¢cok daha derin ve tafsilath olarak, tek tek Kur'an kavramlarinin 6mrti,
kullamim s1klig1, yapisindaki ve birbirleriyle olan iliskilerindeki tarihsel donti-
stime kadar uzanir.?* Esbab-1 niizul rivayetleri séz konusu tarihsel gelisimi ay-
dmlatmada anahtar gérevi gérdtigii gibi, elimizdeki iyi calisilarak elde edilmis
bilgiler de tersinden bakildiginda ihtilafli ntizul sebeb-i bilgilerimiz arasinda
tercih yapabilme konusunda bize yardimci olacaktir. S6z gelimi er-Rahman is-
minin kullamldig1 ve miisriklerle bu konuda bir polemige girildigi*® tarih ara-
Iig1 tespit edilebilir durumdadir. Bu aralik Mekke déneminin ortalarma denk
gelir. Soz konusu tartismaya atif iceren sureler ya da en azindan ilgili ayetler,
kesin denilebilecek sekilde aym dénemde inmis olmalidir.®®

Esbab-1 ntizul bilgileri, ntizul dénemine ait genel tefsir rivayetleri icerisin-
de bir boltim olarak telakki edilmeli ve diger tefsiri nakiller ile sebeb bilgileri-

33 Mekki-Medeni ayrimina gore tespit edilen tislup farkliligi ve bunun nitizul stirecini aydinlatma-
da bir ¢lciit kabul edilmesi konusunda bkz. ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 240 vd.; es-Suyuti, el-it-
kan, 1, 22 vd.; Subhi’s-Salih, Mebahis, 181 vd.; Cerrahoglu, Tefsir Ustli, ss. 61, 62: Nasr Ha-
mid Eba Zeyd, [lahi Hitabin Tabiati, (cev. Mehmet Emin Masaly), Kitabiyat, Ankara 2001,106
vd. Aslinda (bu makalede degindigimiz gibi) sebeb ile tefsiri nakilleri birbirinden ayirmak icin
ravilerin ifade bicimlerinin bile delil kabul edilmis olmasi, dilin ifade tarzlarinin delalet kuvve-
ti bakimindan ciddi oranda fikir verir.

34 Kur'an'm belli bash kavramlarini semantik yaklasimla analiz eden izutsunun calismalarim an-
madan gecemeyiz. Bk., Toshihiko izutsu, Kur’an'da Dini ve Ahlaki Kavramlar, (cev.: Selahattin
Ayaz), Pmar Yay., istanbul 1991; Kur'an'da Allah ve Insan, (cev.: Stuileyman Ates), Yeni Ufuklar
Nesriyat, Istanbul, ty. Salat kavramimn ntizul stirecindeki déntistimiine iliskin bir calisma icin
bkz. Selim Turcan, “Hud Suresi 87. Ayette Gecen “salat(uke)” Kelimesi Orneginden Hareketle
Genel Bir Ceviri Elestirisi”, G.U.C.LF.D, cilt IV, say1 7-8, 2005/2, ss. 105-120.

35 Ra'd 13/30 (Bu ayetin séz konusu tartisma ile ilgili olsa da Hudeybiye barisinin yapildigi dé-
neme denk gelme ihtimali vardir.) Isra 17/110; Furkan 25/60; ibn Hisam (6. 218 h.), es-Sire-
tii'n-nebeviyye, (tahkik: Sttheyl Ztikar), Daru’l-Fikr, Beyrut 1412/1992, I, 206; Ebt Ca’fer Mu-
hammed b. Cerir et-Taberi (6 310 h.), Tefsiru't-Taberi Cami'u’l-beyan fi te'vili'l-Kur'an, Daru’l-
Kutubi'l-Iimiyye, Beyrut 1412/1992, VII, 385; VIII, ss. 165, 166; IX, 403. Rahman suresinin in-
mesi ve Abdullah b. Mesid'un onu Kabe’de okumaya talip olmasi konusunda bk. Muhammed
ibn ishak (6. 151 h.), Siretu Ibn Ishak, (tahk:. Muhammed Hamidullah), by, 1401\1981, 166;
bn Hisam, es-Sire, 1, ss. 205, 285, 288.

36 Bu konudaki degerlendirmeler icin bk. Richard Bell, Introduction to The Qur'an, The Edin-
burgh University Pres, Edinburgh 1953, ss. 101, 102; W. Montgomery Watt, Kur'an'a Giris,
(cev.: Stileyman Kalkan), Ankara Okulu Yay., Ankara 1998, ss. 131, 132; Tircan, “Had Sure-
si 87. Ayette Gecen “salat(uke)” Kelimesi C")rneginden hareketle genel Bir Ceviri Elestirisi”, 114.
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nin uyumu denetlenmelidir. S6z gelisi “Fitne éldiirmeden daha btiytik bir gti-
nahtir®” ifadesine iliskin sebeb-i nuziil rivayeti, bunun Mekkeli miisriklere
yonelik bir suclama anlami tasidigin bize bildirir.®® Diger taraftan, vucth ve
nezair bilgilerimiz “sirk” ve “fitne” kavramlar1 arasinda bir anlamdaslik,
kurmaktadir. Neticede s6z konusu sebeb rivayeti ile konuya iliskin kelime
tefsiri uyum icerisindedir. Aslinda buradaki kelime tefsirinin s6z konusu se-
beb-i niizul rivayetine dayali olarak formtile edilmis bir bilgi oldugunu soyle-
mek mumkundur. Yine de bilginin ayrn ayri kaynaklardan bize kadar ulasti-
g1 gostermesi bakimimdan bu paralellik 6nem arz eder. Zira, Tefsir calisma-
larinda, neredeyse baslangicindan beri, esbab-1 niizul ve vuctih-nezair bilgi-
leri kismen ayrilmis gelenekleri ifade eder.*’ Ote taraftan, rivayetin isaret et-
tigi tarih araliginda musriklerin Miisltimanlara yonelik baski politikasi stir-
diarmekte oldugu veya bu durumdan Musliimanlarin yeni kurtuldugu da dii-
stunultrse, Kur'an'mn musriklere yonelik s6z konusu ifadesi bir ‘kendince ta-
nimlama’ anlami tasir. Neticede elimizdeki detayl tarihi veri, dile iliskin veri

37 Bakara 2/217. Daha sonra inen Bakara 2/191 ayeti bu ifadeleri neredeyse tekrarlar.

38 Bakara 2/217, 218; Muhammed b. ‘Amr b. Vakid el-Vakidi (6. 207 h.), Kitabu'l-megazi, (tahk.:
Marshed Jones), ‘Alemu’l-Kiitiib, Beyrut 1404/1984, I, 13 vd.; bn Hisam, es-Sire, I, ss. 437-
441; et-Taberi, et-Tefsir, II, 359 vd.; el-Vahidi, Esbabu’n-nuztl, 55 vd. Bazergan'in Medine do-
neminin son yillarinda indigini séylemistir, bk. Mehdi Bazergan, Kur'an'mn Niizul Stireci, (Cev:
Yasin Demirkan-Mela Muhammed Feyzullah), Fecr Yaymnevi, Ankara 1998, 135. Bu ayetler, ka-
naatimizce, siyer bilgisine de uygun olarak, Bedr savasindan énce inmis olmahdir. Ote taraf-
tan bizim kurmaya calistigimiz baglant1 zaten bir rivayette acikca dile getirilmistir. Rivayete go-
re sdz konusu ayet Mekke'de bulunan Miisliimanlarin elini miisrik komsularina kars: giiclen-
dirmek tizere Mekke'ye yazilip gonderilmistir. Bkz. ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, ss. 260, 261.

39 Bakara 2/190-193. ayetler “fitne” ile savasip Allah'imn dinini hakim kilma tizerinde durur. M-
fessirler buradaki “fitne” tabirinin sirk anlamima geldigini sdylemislerdir. et-Taberi, Tefsir, II,
ss. 195-202. Kelime tefsirleri i¢in bkz. Ebti Muhammed b.Abdullah ibn Muslim ibn Kuteybe (6.
276 h.), Tevilu mtiskili’l-Kur’an, Daru’t-Turas, Kahire 1393/1973, 473; Yahya b. Sellam (6.
200 h.), et-Tesarif-Tefsiru'l-Kur'an mimma istebehet esmauhut ve tesarrafet meanihi, (tahkik:
Hind Selebi), es-Sirketu't-Tunusiyye li't-Tevzi', Tunus 1979, 179; Ebti Abdirrahman Ismail b.
Ahmed en-Neysaburi (6. 430 h.), Vuctuhu'l-Kur'ani’l-Kerim, Daru’s-Sika, Dimesk 1996, 250; el-
Huseyn b. Muhammed ed-Damegani, Kamusu'l-Kur'an ev Islahul-vuctih ven-nezair fil-
Kur'ani’l-Kerim, Daru’l-1lm 1i'1-Melayin, Beyrut 1983, ss. 347, 348. Bakara 2/217 ayetinde ge-
cen “fitne” kelimesinin “sirk” anlamina geldigine iliskin bkz. Ebu Zekeriyya Yahya b. Ziyad b.
Mansur el-Kufi el-Ferra (6. 207 h.), Meani’l-Kur’an, [tahk.: Ahmed Yusuf Necati ve Muhammed
Ali en-Neccar, (I.cilt), Muhammed Ali en-Neccar (IL.cilt), Abdulfettah ismail Selbi ve Ali en-Nec-
car Nasif (IIL.cilt)], Daru’s-Surur, Beyrut 1955, I, 141; et-Taberi, Tefsir, II, 362 vd.; en-Neysa-
buri, Vucuh, 250.

40 Dikkat edilirse, konuyla ilgili olarak, kismen erken dénem vucth ve nezair kitaplarinda daha
once inmis olan Bakara 2/217 ayetine atif yapilmaktansa Mushafta énce gelen (ve neredeyse
ayni ifadeleri kullanan) Bakara 2/191 ayetine atif yapilir. Bu durum, kanaatimizce, esbab-1 nii-
zul ile vucth ve nezair ¢calismalariin geleneklerinin, belli élctide de olsa, ayr1 gelistidine bir de-
lil sayilmahdir. Daha gec tefsir calismalar1 her ne kadar bu bilgileri toplayip birlestirmis olsa
da durum boyledir.
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ve tarihi genel zemin arasindaki paralellikler, bize (s6z konusu sebeb-i ntizul
rivayetinin sithhatine iliskin) oldukca kuvvetli kanaat verir.

Siyer calismalarinda verilen ntizul kronolojisi ve tefsir bilgileri de, sayilan
veri alanlaryla iliskili ve onlar1 tamamlamasi gereken bir veri alamdir. Bu me-
sele, her ne kadar Islami ilimlerin btitiinciilltigii ve ‘nasslan esas kabul etme’
mantigr ile uyumlu goziikse de, siyer ilminde ayetlerin icerdigi ‘gtivenli bil-
gimin tarihi bir amaca yonelik olarak isttihdam edilmis oldugu sdylenebilir. Za-
ten s6z konusu eserlerin tasnif tarzi, Mushafa gore degil, ntizul donemindeki
olaylarm kronolojisine goredir. Yani tarih anlatimi esastir ve ayetlere birer ta-
rihi belge niteligi kazandirilmistir. Bununla da uyumlu olacak sekilde, Mus-
hafm her tarafindan aym konuya iliskin ayetlerin bir araya getirildigine sahit
oluruz.*! Siyer ¢alismalarindaki konu merkezli yaklasim, ayetlerin ya da ayet
gruplarmin niizul kronolojisine iliskin dolayl ve dogrudan bilgiler sunar.*? El-
bette ki siyer kitaplarinin icerdigi ntizul sebebi bilgilerini, acik ve tartismasiz
bir bilgi kaynag olarak gérmekten ziyade, nitizul dénemini aydinlatabilmemiz
icin bir veri alan olarak degerlendirmemiz gerekir. Vurgulamaliyiz ki, siyer ca-
Iismalari, Kur'an'in ntizul stirecine klasik tarih anlatimi perspektifinden katki
saglayan énemli 6rnekler olarak gozukiir. Siyer calismalarinda verilen ntizul
bilgisi ve kronolojisi ile esbab-1 niizulle ilgili tefsir calismalarimin icerdigi bilgi-
lerin karsilastirilmasi, ayrica incelenmeye deger bir konudur.

c-Tarihi Verilerin Tarihlendirilmesi Bakimindan Esabab-1 Niizul Yaklagim

Tarihi veriler, degerini, daha cok, bizim kronolojik bir tasavvura ulasma-
miza yardim ederek elde eder. Ctinkii tarihsel veriler, bir siralilik icerisinde
var olarak anlam kazanir ve bilgi verici olur. Aslinda bu siraliligin, ulasabil-
digimiz kadariyla, s6z konusu verinin hakkinda bilgi verdigi olay ya da nes-
nenin kronolojik tarihine iliskin oldugunu séyleyebiliriz. Kronolojinin tespiti,
neden sonugc iliskisini, olgusal déntistiimtin asamalarim vs. tayin edebilme-
miz icin zorunludur. Bu ytzden verilerin tarihlendirilmesinin, tarihi bilgiye
ulasmak i¢in, hayati bir 6nemi haiz oldugunu soyleyebiliriz. Kur'an ve tefsir
tarihi acisindan en 6nemli tarihi veri alammnin ayetler oldugu dustintirse,
ayetlerin ntizul kronolojisini bilmek de bir o kadar énemli hale gelir.

Ayetlerin ya da surelerin ntizul zamanlarim tespit etmek, ntzul dénemi-
ne iliskin bilgilerimiz icerisinde énemli meselelerden biri olmustur. Degindi-
gimiz gibi, sure ve ayetlerin niizul zamanina iliskin tespitler, tarih boyunca

41 Mesela Kur'an'in indirilmeye baslanmasi konusu ile ilgili olarak bkz. ibn Ishak, Sire, ss. 109,
110; ibn Hisam, es-Sire, 1, 174.
42 Mesela dogrudan bilgi sunulan bir yer icin bkz. Ibn ishak, Sire, 126; ibn Hisam, es-Sire, I, 164.
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Musltiimanlar tarafindan, tesri'deki tedricilifin gosterilmesinde, nasih-men-
suhun tayininde, (bir kisim bilginlerce) tahsis konusunda*® ve énemli 6l¢tide
ntizul dénemine iliskin tarihi bilgilere gtiven temin ederken sire geleneginde
kullanilagelmistir. Fakat ortaya konulan cerceve, yukarida da degindigimiz
uzere, nuzul kronolojisine iliskin veri alanin kendisi icin degil, bir baska
amaca, Kitab'in referans degerine yonelik olarak kullanilmis oldugunu goste-
rir. Halbuki s6z konusu kronolojik gelisimin kendisini, ‘tarihi bir veri alani-
nin aydmlatilmasr’ anlamimda konu edinmek, daha tutarli ve kapsamli bir
nuizul dénemi tasavvuruna ulasmada bize yardimc olabilir.

Ayetlerin kronolojisi ile ntizul sebeplerini bir buittin olarak degerlendirmek
ve onu tarihi bir veri alam olarak gérmek bizi hem Kur’an hem de ilk dénem
toplumu hakkinda daha saglam ve esasl bir kavrayisa tasiyabilir. Oyleyse
ayetlerin kronolojisini ¢ikarmaya yonelik calismalar, esbab-1 ntizul ¢calisma-
larinin kendisi kadar 6énemli sayilmahdir. Miistesriklerin bu meyanda ugra-
silar1 bulundugunu hatirlamak gerekir.** Son dénemde Miisliimanlara ait ca-
hismalar da dikkatimizi cekmektedir.*

Her seyden 6nce rivayet birikimimizde ayetlerin niizul zamanina dair yad-
smamayacak oranda bilgi bulundugunu teslim etmemiz gerekir. Mekki-Me-
deni, ilk inen ve son inen ayet ve sureler gibi genel baslhiklar altinda yaklasik
tarihlendirmeler oldugu gibi, rivayet birikiminde noktasal tarih ve mekan tes-
pitlerine de rastlamak miuimktindtr. S6z gelimi Maide suresi 3. ayetin Hz.
Peygamber’e veda haccinda ve Arafat'ta iken indigini sdyleyen rivayet*® boy-
ledir. Ote taraftan, Kur'an ilimleri icerisinde, pek cok ayetle ilgili olarak cok
teferruath mekan ve dolayisiyla zaman tespitini iceren hadari-seferi, nehari-
leyli, sayfi-sitai, firasi-nevmi, aradi-semai gibi konu basliklar belirlenmis-
tir.*” Séz konusu birikim icerisinde 6zellikle esbab-1 ntizul rivayetleri, ilgili ol-
dugu ayetlere dair azimsanamayacak o6l¢iide tarihlendirme imkanini sunar.
Bu tarihlendirme acik olabildigi gibi anlatilan olayin genel siyer bilgisi ve kro-
nolojisinde oturdugu tarihi noktadan hareketle de tespit edebiliriz. Ilgili riva-
yetlerde tarihi olay ya da mekanlara atiflar yapilr.*®

43 ez-Zerkesi, el-Burhan, 1, 239; es-Suyuti, el-ltkan, I, 11; ez-Zerkani, Menahil, 1, 76.

44 Bkz. Bell, Introduction, ss. 100 vd.; Watt, Kur'an'a Giris, 130 vd.

45 Mesela bk. Mehdi Bazergan, Kur'an'in Niizul Stireci, (¢ev.: Yasin Demirkiran, Mela Muhammed
Feyzullah), Fecr Yaymevi, Ankara 1998.

46 Maide 5/3; et-Taberi, Tefsir, c. IV, 418 vd.; Ebirl-Fida el-Hafiz Ibn Kesir (6. 774 h.), el-Bidaye
ve'n-nihaye, (tahk.: Ahmed Abdulvehhab Fetih), Daru’l-Hadis, Kahire 1413/1992, V, ss. 104,
168; es-Suynti, el-Itkan, I, 37.

47 Bkz. es-Suyuti, el-itkan, I, 24 vd.

48 Bu konuya dair acik érnekleri Enfal suresine iliskin sebeb-i ntizul rivayetlerinde bulabiliriz. Bk.
el-Vahidi, Esbabu'n-nuzil, ss. 195 vd.; es-Suyuti, Lubabu'n-nukul, 98 vd.; el-Kadi, Esbabun-
ntizal, 185 vd.
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Rivayetlerin yer yer icerdigi celiskilerle ytizlesmek de bir gerekliliktir. Zira
celigkili bilgiler nedeniyle ntizul kronolojisi aydinlatilmay1 bekleyen belirsiz
bir alana da sahiptir. Bu belirsizligi gidermede zorunlu olarak rivayetler tize-
rinde, yukarida bahsi gectigi tizere, bir tenkit yéontemi gelistirmeye ihtiyac
vardir. Ayetlerin kronolojisine iliskin geleneksel hazir bilgilerimizin kismen
celiskili ve yetersiz niteligi, disaridan yeni veri alanlarimin iyi tespit edilmesi
ve degerlendirilmesi ile asilabilir. Geleneksel esbab-1 ntizul yaklasiminda do-
layli ya da disaridan verilerin yer yer kullanildigina rastlamaktayiz. [S6z geli-
mi, degindigimiz tizere, gercek sebep ile tefsiri aciklamalar birbirinden, riva-
yetlerde gecen tuisluba (dile) dayal olarak ayirma yoluna gidilmistir. Ne var ki,
burada tarihi bir tespit icin dolayh bir veri alam1 kullanilmis olsa da, bunda
ayetlere iliskin kronolojik bir tespitin gozetildigini séylemek gticttir. Bu du-
rum, en fazla, geleneksel yaklasimda, ayetlere iliskin rivayet birikimine sih-
hat arastirmasi disinda bir tenkit yénteminin de uygulandigini gosterir.] Do-
layisiyla, her ne kadar “ayetlerin ntizul zamanina iliskin bilgi nakle dayanma-
Lidir™*® denilmis olsa da, biz, ayetlerin kronolojisini tespit etme konusunda da
icerige iliskin olanla benzer tenkit yontemleri kullanabiliriz.>® Hatta tarihi ba-
kis acisinda kronolojinin kendiliginden var oldugu duistintiltirse, esbab-1 nii-
zul rivayetlerinin icerigine yoénelik tenkit yaklasiminin ayetlerin kronolojisi
icin de gecerli oldugunu gortirtiz. Bu ¢ercevede olmak tizere, ayet gruplarimin
icerigindeki farkliliklar ya da déntstimler bize genel bir ntizul zamani ¢erce-
vesi sunabilir. Buna paralel olarak ayetlerde kullanilan kavramlar, ifade bi-
cimleri, bunlarda meydana gelen déntistimler (yani Kur'an'in dil katmanlar-
nin siralandirilmasi) ve buna iliskin farklh rivayetler ve kelime tefsirleri, ayet-
lerin kronolojisi konusunda aydinlatici olabilir. Dikkat edilirse, sayilan kro-
noloji tespit yéntemlerinin net ve noktasal bir sonuc veremeyecegi; sadece ge-
nel bir déneme isaret edecegi ortaya ¢ikar.’! Bu da, bize ancak, Mekki-Mede-
ni ayrimindan biraz daha teferruath olacak sekilde, erken Mekke-Medine, or-
ta Mekke-Medine, gec Mekke-Medine gibi, ntizul dénemini bes alti doneme
aywrabilme imkanimi sunar. Daha 6tesinde noktasal tespitlerde bulunmak
icin 6zellikle siyer calismalarinin ve diger calismalarin icerdigi sebep rivayet-
lerine ve diger rivayetlere muhta¢ oluruz. Dolayisiyla sebeb rivayetlerinin
hangi kaynaklarda bulunursa bulunsun baslangic olarak kabul edilmesinde,
sayilan diger yontemlerin de birer saglama araci olarak kullanilmasinda fay-
da vardir. Burada meseleyi kismen teknik bir formtilasyona dékme imkani-

49 Bk. ez-Zerkani, Menahil, 1, 76.

50 Alimler ihtiyaca binaen tenkide basvurmuslardir. es-Subhu’s-Salih, Mebahis, 168.

51 Bu yonteme iliskin kismi aciklama ve uygulamalar i¢in bk. Bell, Introduction to ss. 100-109;
Watt, Kur'an'a Giris, ss. 135-141.
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miz da vardir. Soyle ki, mevcut kronoloji bilgilerinin test edilmesinde, baslan-
gic daha spesifik olan bilgiyle yapilmali, daha genel olan her bilgi bir 6nceki-
ne saglama gorevi icra etmelidir.

Hakkinda hi¢ bir rivayet bulunmayan Kur'an pasajlarin tarihlendirme
imkanimiz tizerinde de durmamiz gerekir. Bu konu esbab-1 ntizul rivayetleri-
nin katkisiin dolayl olabilecegi bir konudur. Yine de, ntizul kronolojine ilis-
kin olarak esbab-1 niizul rivayetlerinin ve diger rivayetlerin aydimnlattig: alan,
geriye kalan belirsiz alan icin bir projeksiyon yapma imkam sunacaktir. Bu
projeksiyon meselesini su sekilde netlestirebiliriz: Yukarida zikri gecen ve se-
beb rivayetlerine yonelik genel dogrulamada kullanacagimiz bilgiler, yeni du-
rumda, daha genelden baslamak tizere 6zele dogru; yani net bir sonuc ¢ikar-
maya dogru kullanmilmak durumundadir. Bu cerceveye hizmet edecek sekil-
de, baska ayet gruplariyla ilgili olan guvenilir sebeb rivayetleri de, séz konu-
su genel muhtevay: destekleyen ve onlar dogrulayan dolayl veriler olarak de-
gerlendirilebilir. Dolayisiyla, mevcut sebeb rivayetleri daha genel bilgilere hiz-
met ettigi icin, bu baglamda genel bilgiler ciimlesinden sayilmaldir.

Sonug

Geleneksel esbab-1 ntizul yaklasimu ile tarihi bakis acisi arasindaki farki,
Kur’an'm referans olma yontint isletmek ile Kur'an'in referans degerinin ken-
disini, onun varlik buldugu zihinsel cerceveyi ve gelisimini inceleme konusu
yapmak biciminde ayirt edebiliriz. Birincisinde Kur’an cercevesinde tek tek
hareket modelleri belirleme gibi dini ve normatif bir amacla hareket edilirken,
ikincisinde, Kur'an’in icinde gelistigi maddi ve zihinsel cerceve ile bu cerceve-
de gelismis olan toplumsal déntistimiin Kur’an merkezli yapisi, yakindan in-
celeme konusu yapilmaktadir. Birincisinde toplumsallasma ya da kimlige ka-
tihmin devamu temin edilirken ikincisinde éncelikle tarihi gerceklige yonelik
merak tatmin edilmek istenir. Birinci yaklasimda esbab-1 ntizul (genel baki-
sa gore) zorunlu bir bilgi degilken ikinci bakista tarihi verilerin en az hepsi
kadar degerli ve dogrudan bir veridir. Birincisinde esbab-1 ntizul rivayetleri
(sithhat kriterlerini gectikten sonra) hazir bir bilgi iken, ikinci yaklagimda tes-
piti calismay1 gerektiren, elestirel bir veri alamdir. Biz, 6zellikle kelamci, fi-
kihc1 ve hatta tefsirci yaklasim biciminden farklh olarak bir Kur'an ve tefsir
tarihcisine ikinci yaklasimi énermekteyiz. Dolayisiyla, bize gore, tefsir tarihi
acisindan Kur'an'in, Mushafin somut sinirlarim1 asan daha genis bir cerceve
olarak algilanmas1 gerekir. Her ne kadar esbab-1 niizul rivayetleri, Kur'an
anlamada yardimci bir malzeme olarak kullanilagelmis goziikse de, bizim
kast ettigimiz daha biuitiinctil bir cercevedir. Bu ¢ercevede esbab-1 ntizul riva-
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yetleri teferruati bize sunan tarihsel veriler olarak istihdam edilir. Beri taraf-
tan hicbir konuda, tarihi ana cerceveye ulasmadan, ctizi bilgilerden yola ¢1-
kilarak buittin haldeki cerceveye dayanmasi gereken ne tarihsel ve ne de nor-
matif bir sonuca varilmaz.

Onerdigimiz bu yaklasim bicimi ile biz, her tiirlii bakis acisindan énce, ol-
gusal ve tarihi bir acidan mtmkiin oldugu kadar nesnel bir bilgi zemininin
temin edilmesi gerektigini savunmaktayiz. Miislimanlar icin nihai hedef ille
de fikhi-normatif bir bakis sergilemek olsa bile, bunu tiim insanlara acik bir
bilgi temelinde yapmanin daha saghkl ve ikna edici olacagimi diistiinmekte-
yiz. Boylece, olgu ve deger arasinda muhtemel bir catismadan uzaklasma ve
olgu temeline deger ytikleme imkanina kavusulur. Bu durum, tretilen bilgi-
nin hem ona inananlar tarafindan hem de onun karsitlar tarafindan payla-
silabilecek asgari bir gercekcilik zeminine sahip olmasim temin eder.

Ortaya koydugumuz cerceveden bakildiginda, sebeplerin 6zgtin baglami,
tarihsel ve mekansal bir siralilik ve béltimlenme ile zihnimizde yer etmesi ge-
reken bir mahiyet arz eder. Buna gore esbab-1 niizul, Mekki-Medeni, ilk inen
ve son inen ayet ve sureler, hadari-seferi, leyli-nehari vs. gibi bilgilerin mak-
ro dizeyde aydinlatmaya calistigi Kur'an ntizul kronolojisini, mikro diizeyde
netlestirecek ve gelistirecek bir veri alani olarak degerlendirilmelidir. Boylece
sebeb-i niizul makro diizeyde bir bakisa ve tarih tasavvuruna yonelik olarak
degerlendirilmis olur. Zira tarihi olaylar, ancak c¢6ztmleyici, btittinciil; kro-
nolojik bir bakis sayesinde anlaminm bulabilir.



